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2.9. Наукові дослідження району розташування РЛП «Донецький кряж»
2.9.1. Огляд історії основних результатів наукових досліджень

Територія сучасного розташування РЛП «Донецький кряж», як і вся дана місцевість, давно приваблювала дослідників – ботаніків, зоологів, лісоводів, ландшафтознавців та інших,  насамперед, унікальністю своїх ландшафтів – майже гірським геоморфологічним відтворенням – Донецький кряж, та відповідним поєднанням зональної степової рослинності та лісової, за що вся ця місцевість і отримала назву «Донецький лісостеп». 

Найбільш давні наукові дослідження Донецького кряжу стосуються вивчення унікального комплексу – лісостепу, тобто специфічного об’єднання лісових та степових угрупувань. Лісостепова природа біоти в місцевих умовах Донецького кряжу, як незаперечний факт,  було досліджена в працях Бажанова Н. (1881), Степуніна Г. (1914), Лавренко Є.М. (1926), Подгурського П.Ф. (1940), Данько В.М. (1960, 1962, 1964) та інших [19].
Пізніше, 60-90 роки ХХ сторіччя, природна рослинність кряжу в різних об’ємах була досліджена вченими Інституту ботаніки ім. Н.Г.Холодного НАН України та фахівцями Донецького ботанічного саду (ДБС) НАН України. Тематиці рослинності цього краю присвячено багато публікацій ДБС.  Установив, як незаперечливий факт, унікальність рослинного покрову та ландшафтної структури Донецького кряжу, майже одностайно всі фахівці пропонували придати природним ділянкам кряжу, що збереглися тут практично в первісному стані, статус об’єкту природно-заповідного фонду високого рангу.  Квінтесенцією цієї думку стала монографія вчених Інституту ботаніки ім. Н.Г.Холодного НАН України – Ю.Р. Шеляг-Сосонко, С.М. Стойко та Я.П. Дидух «Перспективная сеть заповедных объектов Украины» (1987 р.), в якої всебічно обґрунтовується необхідність створення на території Донбасу двох перших на сході України державних природних національних парків: «Сіверськодонецького» - в долині ріки Сіверський Донець та «Донбаського» - на відрогах Донецького кряжу на площі 30 тис га в самій підвищеної та облікованій його частині [45].  Перший запропонований національний парк був створений вже в часи незалежності у 1997 році як національний природний парк «Святі Гори» - дійсно перший НПП на сході України. Доля другого запропонованого парку – «Донбаського» була менш щаслива. По різним причинам вдалося створити на значно менший території (3952 га) у 2000 році тільки об’єкт ПЗФ місцевого значення – регіональний ландшафтний парк «Донецький кряж».  Пізніше, у 2007 році вдалося приєднати до старої території РЛП «Донецький кряж» ще дев’ять ділянок загальною площею 3511,32 га, і теперішня площа РЛП складає 7463,52 га. 

Але майже щорічні дослідження приєднаних ділянок парку та суміжних територій з боку фахівців ДБС НАН України, а також фахівців Маріупольскої лісової науково-дослідницької станції (Мар.ЛНДС) Державного комітету лісового господарства України присвячені стратегічному науковому завданню – розширенню загальної площі парку з метою збереження унікальних природних ділянок всього району його розташування, та надання парку статусу об’єкта ПЗФ загальнодержавного значення – національного природного парку, або біосферного заповідника – першого на сході України і найбільш репрезентативного щодо  природно-територіального комплексу центрального Донбасу. 

Невипадково, прийнятий у 2000 р. Верховною Радою України Закон «Про загальнодержавну Програму формування національної екомережі України» запропонував створення на базі РЛП «Донецький кряж» та суміжних з ним територіях однойменного національного природного парку як складової частини українсько-російського біосферного заповідника [13]. 

2.9.2. Система моніторингу степової та лісної рослинності РЛП «Донецький кряж»
Вирішення питань, пов'язаних із збереженням рослинних угруповань та ценопопуляцій видів рослин, що входять до їх складу, залишається сьогодні актуальною проблемою. 

Забезпечити стійке існування популяцій всіх видів можливо при збереженні всіх біотопів РЛП «Донецький кряж» як єдиної системи. РЛП в якості структурного елементу локальної екологічної мережі забезпечує виконання всіх необхідних функцій: збереження середовища існування видів і їх генетичного різноманіття та забезпечення достатнього простору природного середовища для збереження видів; забезпечення відновлення компонентів ключових екосистем, які зазнали порушень. 

З метою організації раціонального використання природних ресурсів даних ділянок необхідні моніторингові дослідження на їх території з подальшим нормуванням і лімітуванням. Моніторингові майданчики дають можливість здійснювати більш чіткий контроль за збереженням популяцій рідкісних, зникаючих, типових видів едіфікаторів і домінантів, а також оцінювати стан і розвиток популяцій реінтродуцірованних видів. Спостереження за змінами структури ценопопуляцій - один з напрямків екологічного моніторингу. 

Моніторинг стану популяцій передбачається виконувати на основі розроблених рекомендацій з урахуванням біоморфології виду і виявлення особливостей популяційної структури. На перший план при здійсненні моніторингу природних популяцій виходить дослідження таких популяційних базових показників: вікова, віталітетна, просторова структури, щільність. Популяційні параметри деяких видів відображають стан рослинних угруповань справжнього різнотравно-типчаково-ковилового степу на змитих чорноземах на кожній стадії сукцесії: резерватогенної, демутаціонної, деградаційної. 

Вибір майданчиків здійснюється з урахуванням ступеня трансформації та унікальності фітоценозів, видів антропогенного навантаження, що тягнуть за собою ряд глибоких змін у складі та структурі фітоценозів, що виражається у формуванні дігрессіонних угруповань (на чорноземах), агломератівних петрофітних угруповань (на кам'янистих грунтах). 

Основні напрямки моніторингових робіт, пропоновані до виконання на території парку на виділених ділянках: 

· інвентаризація рідкісних та ендемічних видів; 

· організація моніторингу ценопопуляцій типових і реінтродуцірованних видів; 

· вивчення механізмів дії лімітуючих факторів на популяції досліджуваних видів і визначення режиму припустимого антропогенного впливу; 

· розробка рекомендацій щодо збереження окремих популяцій; 

· розробка рекомендації з подальшого використання монітрінгових ділянок. 

Організація моніторингових майданчиків та вибір об'єктів проводиться на основі загальноприйнятих методик [31, 46]. 

Дані, необхідні для оцінки реального стану екосистеми, можна отримати в результаті спостереження за змінами популяційних параметрів домінуючих видів, зокрема едіфікаторів, які відповідають за організацію фітоценозів. Тенденції, які відбуваються у розвитку ценопопуляцій степових едіфікаторів дозволяють визначити не тільки стан фітоценозів, але і встановити той момент, коли стає необхідним втручання людини з метою корекції напрямки розвитку рослинних угруповань. Зміни структурно-функціональної організації ценопопуляцій є надійним показником сукцессіонних перетворень фітоценозів і можуть бути використані при плануванні та проведенні заходів, спрямованих на збереження та відновлення фітоценозів на території об'єктів ПЗФ. Отримані дані дозволяють визначити, необхідність втручання людини в розвиток екосистеми для спрямованого її зміни. 

Вибір ділянок для моніторингових досліджень здійснено за наступними критеріями: 

1. Типові фітоценози, що знаходяться на різній стадії антропогенної трансформації, більшість асоціацій яких відносяться до степового типу, в основному до плакорно-степових та схилових рослинних співтовариств з домінуванням видів Festuca valesiaca L., Stipa capillata L., Stipa dasyphilla (Czern. ex Lindem), Bromopsis riparia (Rehmann) Holub, Achillea leptophylla M. Bieb., Salvia nutans L., Galatella villosa (L.) Rchb. 

2. Спільноти петрофітної рослинності (в місцях виходів кам'янистих порід), утворені як трав'янистими, так і напівчагарничковими рослинами. В основному представлені формації видів роду Stipa L., Thymus dimorphus Klokov et Des.-Shost., Asperula graniticola Klokov, Caragana frutex (L.) K. Koch, Amygdalus nana L. 

3. Наявність рослинних угруповань чи видів, що мають созологічну цінність. 

Попередній аналіз дозволив встановити, що висока щільність, повночленний віковий спектр, часто носить правосторонній характер, властиві ценопопуляціям у спільнотах, де еколого-фітоценотична обстановка наближена до життєвих вимог видів. Вікова структура таких ценопопуляцій характеризується домінуванням найбільш функціональних середньовікових генеративних особин. При підтримці регульованого пасовищноого навантаження переважають ценопопуляції ценозоутворюючого процвітаючого віталітетного типу. Депресивність деяких ценопопуляцій, як правило, пов'язана з деяким погіршенням еколого-ценотичних умов і посиленням конкуренції. Особини ценопопуляцій едіфікаторов степових фітоценозів розміщені, як правило, регулярно або випадково, що є результатом прояву сильних едіфікаторних властивостей даних видів при наближення умов існування до оптимальних. 

Ценопопуляції ценозоутворюючих з родів Festuca та Stipa з такими характеристиками були відзначені на досліджених ділянках, де здійснюється помірна антропогенне навантаження (випас), а також на не охоронюваних територіях де склалися подібні умови існування, оскільки введення абсолютно заповідного режиму найчастіше приводить до істотних змін в структурно-функціональної організації ценопопуляцій степових щільнодерновинних злаків, що в наслідку сприяє перетворенню самих рослинних угруповань і призводить до поступової зміни типу рослинності. Ценопопуляції щільнодерновинних степових ксерофітних едіфікаторів в таких фітоценозах найчастіше старіючі неповночленні (відсутні групи молодих рослин), що знаходяться на межі переходу в регресивний стан. Даний факт є одним з підтверджень того, що для збереження ксерофітних степових рослинних угруповань з домінуванням щільнодерновинних злаків, необхідна помірна антропогенне навантаження (строго регульований випас, пали в чітко встановлений час і т.д.). 

Зміна структури ценопопуляцій степових едіфікаторов тягне за собою зміни і ценопопуляцій багатьох супутніх видів. А на останніх стадіях резерватогенної сукцесії життєздатність цих ценопопуляцій взагалі знаходиться під питанням, оскільки вона у щільнодерновинних злаків безпосередньо залежить від циклічності насіннєвого відновлення, порушення якої призводить до тривалих перерв послідовності чергування поколінь. 

Характер структури ценопопуляцій даних щільнодерновинних злаків, їх характер, напрямок залежать від особливостей господарського використання рослинного покриву або ж від характеру режиму охорони. Так, на різних стадіях дигресія домінують нормальні неповночленні (немає субсенільних і сенільних особин) ценопопуляції. Глибокі зміни, що призводять до порушення структурно-функціональної організації ценопопуляцій, при сильних антропогенних навантаженнях відбуваються на останніх стадіях дигресії. Для ценопопуляцій даних видів одним з визначальних чинників є наявність насіннєвого розмноження, тому майже повне зникнення з їх вікового спектру особин генеративних груп (молоді, зрілі та старі генеративні рослини), ставить під питання життєздатність досліджених ценопопуляцій. За умови погіршення умов існування для рослин притаманне зміна кількості генеративних пагонів, зменшення висоти, діаметра дерновини і т.д. Зв'язок віталітетної структури ценопопуляцій едіфікаторів зі ступенем антропогенної трансформації фітоценозів виражена в переважанні депресивних ценопопуляцій степових видів у порушених угрупованнях. У таких випадках для збереження даних цеопопуляцій і рослинних угруповань, в яких вони були відзначені, необхідно на кілька років суттєво знизити антропогенне навантаження або, якщо фітоценози є сильно трансформованими, взагалі її припинити на декілька років з подальшим встановленням на даній території режиму помірного навантаження. Тому постійний моніторинг стану цих ценопопуляцій дуже актуальний при розробці методів збереження біорізноманіття степових видів і в даний час. 

Зниження надмірного навантаження викликає в структурі ценопопуляцій і спільнотах, що відновлюються, певні зміни, спрямовані на стабілізацію їх і самих фітоценозів. Відбувається поступове відновлення структурно-функціональної організації досліджених ценопопуляцій щільнодерновінних ценозоутворювачив. В залежності від того, наскільки сильно демутаційні процеси торкнулися структури того чи іншого рослинного співтовариства, ценопопуляції степових видів характеризуються підвищенням щільності особин, що розташовуються на даному етапі розвитку контагиозно, поліпшенням життєвого стану рослин і ускладненням вікового складу. Ценопопуляції степових видів стають нормальними повночленними лише на останніх стадіях відновлення. Але повне виключення антропогенного навантаження на рослинний покрив, наприклад, випасу, може призвести не до відновлення степових спільнот з домінуванням ксерофітних щільнодерновінних злаків, а до утворення фітоценозів подібних, тим, що формуються на останніх стадіях резерватогенной сукцесії з домінуванням довгокорневіщних злаків через накопичення рослинних відмерлих залишків, що викликає небажані зміни гідрологічного, термічного режимів для степових видів. Тому з метою більш швидкого відновлення степових екосистем можливо слід встановлювати режим помірного випасу вже на початкових етапах пирійними стадії демутаціонной сукцесії. В іншому випадку можливе відновлення рослинного покриву з формуванням фітоценозів відмінних від степових (лучні, лучно-степові). 

При встановленні для певної територій охоронюваного режиму і, як наслідок, виключення або суттєве зниження антропогенного впливу, спостерігається розвиток демутаціонних процесів - відновлення вихідної рослинності. Але існує певні межі доцільності збереження повністю заповідного режиму. За умови повного виключення протягом тривалого періоду антропогенного чинника виникають зміни резерватогенного характеру, що відбивається в перетворювати популяційної структурі видів степових рослинних угруповань, і приводить до формування «нетипових» кореневищних лучно-степових і лучних фітоценозів. Степові фітосистеми в умовах заповідання піддаються «самодеградаціі». Зміни на рівні ценозів це зовнішній ефект перетворень, що здійснюються на рівні ценопопуляцій і організмів. Втрата ценопопуляцією здатності до самопідтримки є причиною їх загибелі. Якщо типово степові види поступово зникають зі складу фітоценозів, то ценопопуляції інших видів стають основою «нетипових» для степу рослинних угруповань. Тут переважно ростуть щільнодерновинні злаки Stipa ucrainica P. A. Smirn, S. capillata, S. lessingiana Trin. et Rupr. Різнотрав'я представлено нечисленними видами: Eryngium campestre L., Euphorbia seguieriana Neck., Herniaria besseri Fisch. ex Hornem, Festuca valesiaca L., Koeleria cristata (L.) Pers., Thymus dimorphus, Pseudolysimachion barrelieri (Schott) Holub. 

Подальші моніторингові дослідження рекомендується проводити з урахуванням вищевикладеного на наступних ділянках. Наводимо характеристику пробних майданчиків у степових фітоценозах, розташованих на ділянках: 

Пробна моніторингова майданчик № 1. 

Географічні координати: 47057,450 'пн.ш. 38 22,071 'сх.д. 

Розташована в околицях с. Русько-Орловка - на найбільш цінне по флористичному багатству і насиченістю раритетними видами ділянці. Майданчик розташований на кам'янистих схилах з окремими виходами материнських порід. Фітоценози даної ділянки відносяться до спільнот Stipeta dasyphyllae і S. lessingianae. Відзначена популяція Hyssopus officinalis L. Постійна пробна площа закладена в середній і верхній частині схилу, на його південній стороні, ухил 400. Загальне проективне покриття становить до 85%. Видова насиченість співтовариств коливається від 20 до 40 видів. Травостій утворюють степові ксерофільні дереново злаки (види роду Stipa L.), незначно включення ксеромезофітного степового різнотрав'я - Agropyron pectinatum (M. Bieb.) P. Beauv., Pseudolysimachion barrelieri, Vincetoxicum hirundinaria Medik., Allium waldsteinii G. Don, Vinca herbaceae Waldst. ex Kit., Theucrium polium L., Allysum gymnopodum P. A. Smirn. Galium rithenicum Willd., Plantago urvillei Opiz, Goniolimon tataricum (L..) Boiss., Galatella villosa та ін 

Моніторингова майданчик № 2 

Ясенева Гора. Географічні координати: 47 ° 53'28'' пн.ш. 38 ° 31'58'', с.д., 125 м н.р.м. 

Розташована на степовому щебнистих схилах південної експозиції з ухилом 150, піщаник. Загальне проективне покриття - 100%. Рослинність представлена ​​слабко. Трансформування чагарниково-чагарничковимі фітоценозами. Чагарниково-чагарничковий ярус представлений Caragana scythica (Kom) Pojark., Spiraea hypericifolia L., Rosa lupulina Dubovik, Caragana frutex. Основу травостою складають ксерофітні дереново і мезоксерофітні кореневищні злаки Festuca valesiaca і Stipa capillata з додаванням петрофітного різнотрав'я Galatella villosa, Teucrium polium, Salvia nutans, Centaurea marschalliana Spreng. та ін Caragana scythica виростає в складі асоціації Stipetum (capillatae) festucosum (valesiacae). Площа популяції становить близько 0,33 га. 

Моніторингова майданчик № 3. 

Ясенева Гора. Географічні координати: 47 ° 53'11'' пн. ш., 38 ° 31'19'' східної довготи, 114 м н.р.м. 

Розташована на пологому степовому щебнистих схилах південної експозиції з ухилом 50 біля грунтової дороги, піщаник. Рослинні угруповання слабо трансформовані. Загальне проективне покриття становить 100%. У травостої переважають Festuca valesiaca і Galatella villosa. Різнотрав'я представлено еустеповими і петрофітними видами Eryngium campestre, Medicago romanica Prodan, Galium octonarium (Klokov) Soo, Achillea nobilis L., Salvia nutans, Thymus dimorphus та ін З незначним проективним покриттям зустрічаються Stipa ucrainica і S. capillata. Caragana scythica виростає в складі асоціації Galatellietum (villosae) caraganosum (scythicae). Площа популяції становить близько 0,25 га. У фітоценози також виявлені й інші раритетні види - Hyacinthella pallasiana (Steven). 

Моніторингова майданчик № 4. 

Шишова Гора. Географічні координати. 47 ° 54'66'' пн. ш., 38 ° 32'12'' східної довготи, 105 м н.р.м. 

Розташована по верхній гряді східної експозиції першого пагорба з ухилом 1-3 °, піщаник. Рослинність представлена ​​слабко Трансформування спільнотами. Загальне проективне покриття - 100%. Чагарниково-чагарничковий ярус фітоценозу сформований Caragana scythica і Amygdalus nana. У рослинній угрупованні переважають ксерофітні деренові злаки Bromopsis riparia (Rehmann) Holub, Stipa capillata; значно участь в травостої Galatella villosa. Різнотрав'я представлено, в основному, пертофітними видами Euphorbia stepposa, Potentilla shurii Fuss ex Zimmeter, P. astrachanica Jacq., Thymus dimorphus, Eryngium campestre, Astragalus ucrainicus M. Pop. & Klokov, Tanacetum millefolium (L.) Tzvelev та ін Caragana scythica виростає в складі асоціації Bromopsietum (ripariae) caraganosum (scythicae). Площа популяції складає близько 300 м2. У складі співтовариства виявлені й інші созофіти - Hedysarum grandiflorum Pall. 

Моніторингова майданчик № 5. 

Синя гора. Географічні координати: 470 54,121'' пн.ш, 380 31,823'' с.д. 

Пробна майданчик розташований на схилі з проективним покриттям 90-100%. Ділянка характеризуються наявністю слабо трансформованих фітоценозів. Виявлено популяції Caragana scythica, а також популяції причорноморських ендеміків - Astragalus ucrainicus M.Pop. ex Klokov і Echium russicum J.F.Gmel. Переважно виростають щільнодерновінні злаки Stipa ucrainica і S. capillata, S. lessingiana. У невеликій кількості представлені також інші види еустепового різнотрав'я: Taraxacum erythrospermum Andrz., Galatella villosa, Euphorbia stepposa Zoz ex Prokh., Hypericum perforatum L., Securigera varia (L.) Lassen. 

Моніторингова майданчик № 6. 

Географічні координати: 470 54,121'' пн.ш. 380 31,823'' в. д. 

Розташована на східній експозиції схилу біля підніжжя меморіального комплексу «Савур-Могила». Майданчик являє собою один з локалітетів для реінтродукціонних видів Paeonia tenuifolia L. і Eremurus spectabilis M. Bieb. Грунти щебнисті, з виходами материнських порід. Загальне проективне покриття до 95%. Рясно представлені види роду Stipa L., а також представлено різнотрав'я Pseudolysimachion barrelieri, Theucrium polium, Thymus dimorphus, Potentilla argentea L., Cephalaria uralensis (Murray) Roem. et Schult. 

Дослідження на цих майданчиках дозволять оцінити і прогнозувати стан і динаміку як популяції видів, у тому числі едемічних, складових основу спільноти, а так і стан фітоценозу в цілому при відсутності антропогенного впливу на нього, а також сприятиме розробці оптимальних способів і режимів їх використання, спрямованих на відновлення та збереження.

2.9.3. Стан та перспективи досліджень ландшафтів та типів природних середовищ

Принципово важливими результатами досліджень лісових екосистем парку попередніх років було виявлення потенціалу життєздатності як аборигенної, так і більшості штучно введеної арбофлори, достатнього для стабільної підтримки на даній території постійного лісового покриву. Попри недовершеність багатьох наявних продукційно-структурних і видових форм деревостанів, насамперед – похідних поколінь з низькою питомою часткою дуба, очевидними і доведеними фактами є присутність в насадженнях активного лісоутворюючого процесу, безперервної міграції експансивної рослинності, наростання «лісостепового ефекту» в угіддях. Власне, докорінна зміна ситуації з господарчим використанням земель, гальмування процесів трансформації довкілля зумовили закономірну активізацію функціональної перебудови біоти, що, в свою чергу, реалізується відповідним чином в оптимізації природним шляхом структури території РЛП.

Лісобіологічні структури різноманітних комплексів природних і штучних насаджень в межах парку вже утворили досить високого рівня базис лісоосвоєності території. Угіддя достатньо наповнені широким асортиментом дієвої і життєздатної деревно-чагарникової рослинності, яка безперервно плодоносить, повсюдно відновлюється, вселяється і розселяється, формуючи нові покоління. Все це – частини динамічного лісоутворюючого процесу, який діє різновекторно, поступально-прогресивно і ефективно, продукуючи фітомасу, освоюючи нові землі, щільно упаковуючи вже зайняті лісом місцезростання, змінюючи едифікатори, накопичуючи лісове середовище, взаємно припасовуючи біокомпоненти, насичуючи ґрунти кореневими системами (органічною масою), запускаючи новий тип кругообігу поживних речовин тощо. Тому провідною ідеєю подальших досліджень в лісових екосистемах парку стає вивчення особливостей і закономірностей активного лісоутворюючого процесу в байрачному степу Донецького кряжу.
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Фото 2. Круглий ліс. Похідна ясенево–пакленова діброва

Головним негативним моментом сучасного етапу еволюції лісів байрачного степу є масштабна трансформація їх видової структури. Похідні ясеневі, ясенево-в’язові, ясенево-пакленові діброви, зазвичай приурочені до свіжих і вологих місцезростань, стали звичним явищем і в сухих гігротопах. Домінування ясена в поточних поколіннях невизначеної генерації аборигенних насаджень є незаперечним реальним фактом. На основі даного субедифікатора в різноманітних комбінаціях з супутніми деревними породами і чагарниками (за недостатньої участі дуба) утворився новітній варіант природного лісу, який неминуче буде використовуватись в заповідних та лісогосподарських цілях тривалий час. З цієї точки зору ясеневники вже не можна ідентифікувати як тимчасовий перехідний тип насадження, оскільки витіснення даної породи дубом є малоймовірним (як і ряду інших субедифікаторів, - зокрема, в’язів). Тому кардинальне вирішення проблеми передбачає повну заміну похідних насаджень на штучні дубові насіннєві покоління, за своїм складом наближені до прототипів.

Збереженість частини аборигенних корінних типів дібровних лісів і прояви циклічного їх відновлення в наступних поколіннях природним насіннєвим шляхом, безперечно, є позитивною характеристикою теперішнього стану і розвитку екосистем. Вказані об’єкти і явища свідчать, що запрограмований природою механізм зміни поколінь, незважаючи на значну його руйнацію попереднім нищівним лісокористуванням, поступово відновлюється і в певній мірі на нього можна розраховувати в майбутньому. Природне насіннєве поновлення дуба в байрачних лісах є однією з найбільш цінних складових динаміки біоти в межах парку. До явищ (і процесів) з числа ключових еволюційних елементів утворення нових генерацій арбофлори, безумовно, слід віднести сильватизацію угідь, що набула значного розповсюдження в заліснених природно-територіальних комплексах. Для штучних і природних насаджень, поєднаних в таких комплексах, є більш високими гарантії натуралізації і підвищення стійкості за рахунок взаємопроникнення видів, збагачення породного асортименту і, в кінцевому підсумку, підтримання безперервності лісового покриву.

2.9.3.1. Стан природних лісів трансформованих екосистем.
Рівень і характер експлуатації природних лісів Донецького кряжу визначає теперішній рівень їх наближеності до аборигенних прототипів. Певна частка байрачних лісів, зростаючих в глибоких розчленованих яружно-балкових системах, що, відповідно, обмежує можливості «приіскового» вилучення цінної сировини, в поточних вегетативно-насіннєвих поколіннях відновила головні риси корінних типів. В таких дібровах домінує дуб, а супутня деревно-чагарникова рослинність, представлена повною висхідною номенклатурою видів, займає підлегле становище. Інша, переважаюча частина природних насаджень, розташована в доступних місцезростаннях, після неодноразових рубань піддалась різного ступеню і типу трансформаціям, внаслідок чого в сучасному лісовому фонді утворилась значна група похідних деревостанів.

Типовими зразками трансформованих або порушених лісових екосистем є насадження кв. 83 Сніжнянського лісництва Торезького ЛГ («Савурівський ліс» та «Закоряжний ліс»), які послугували дослідними об’єктами поточного періоду при вивченні стану змінених природних формацій.
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Фото 3. Закоряжний ліс. Похідні вегетативно–насіннєві покоління з домінуванням  ясена звичайного.

Яружно-балкові системи, на яких розташовані вказані ліси, мають типову конфігурацію, численні джерела і постійні водотоки, однак не відзначаються значними розмірами, глибокою розчленованістю та іншими елементами, притаманними складному рельєфу. Обидва масиви знаходяться в верхів’ях балок, повністю вкриваючи розгалужені, але неглибокі відвершки і другорядні русла. В минулому ліси інтенсивно експлуатувались, в результаті чого їх межі значно скоротились, а видова структура змінилась. Обстеження свідчать, що «Закоряжний ліс» трансформовано докорінно і в ньому зростають на даний час виключно похідні вегетативно-насіннєві покоління. «Савурівський ліс» змінено в середньому ступені – в ньому, крім похідних деревостанів, наявні залишки корінних типів і фрагменти різновікових лісових культур, історія яких невідома.

Пробна площа № 1. Корінний тип байрачного лісу в сучасному стані, Сніжнянське лісництво, «Савурівський ліс», кв. 83 вид. 16, площа 21,5 га. Даний виділ представлено переважно лісами природного походження з частковим включенням штучних деревостанів на північно-західній окраїні масиву. При маршрутному обстеженні було виявлено корінні і похідні деревостани, причому розміщуються вони нетипово – на схилах і днищах балок в складі переважає дуб, а на нешироких вододільних міжбалкових гривах – чисті ясеневі насадження.
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Фото 4. Савурівський ліс. У від’ємних елементах рельєфу в складі деревостанів переважає дуб. 

Пробна площа стрічкової форми шириною 25 м закладена на правому схилі балки вздовж каньоноподібного заглиблення глибиною 5 м і шириною 15 м з постійним водотоком. Площа обліку складала 0,125 га. Лісорослинні умови – свіжий груд, відповідно, корінний тип лісу – свіжа бересто-пакленова діброва. В сучасному стані і вигляді насадження має наступні характеристики – кількість дуба віком 80 – 90 років на 1 га складає 260 екземплярів, його середні таксаційні показники: висота – 22,0 м, діаметр – 31,2 см. Більш молода (50 – 60 років) ясенева складова має наступні параметри: 190 дерев на 1 га висотою 15 м та діаметром 17,2 см. В склад також входять клен польовий в кількості 200 особин та незначна кількість груші лісової. Останні дві породи утворюють ярус підросту висотою 8 – 10 м та середнім діаметром 11,4 см. Наведена детальна характеристика складу і параметрів лісоутворюючих порід наочно показує передумови збереженості дуба, - відсутність конкуренції з боку супутніх порід забезпечується необхідною вертикальною побудовою і різновіковістю видів. Склад насадження – 6Дз3Яз1Кп+Гшз, за походженням воно вегетативно-насіннєве: порослева генерація дуба доповнена переважно насіннєвими екземплярами супутніх порід. Зімкненість намету – 0,8, в рідкому підліску – самосів клена польового і бруслина бородавчаста.

В цілому даний типовий зразок варіанту корінного типу байрачного лісу має задовільні характеристики розвитку, санітарного стану і функціональної життєздатності.

Пробна площа № 2. Похідний тип байрачного лісу, Сніжнянське лісництво, «Закоряжний ліс», кв. 83, вид. 21, площа 7,2 га. Вказаний масив пройдено маршрутними ходами по всій території. Встановлено, що в ньому представлені різноманітні варіанти похідних поколінь байрачного лісу, які утворені поєднанням груп і куртин змішаних і чистих за складом деревостанів ясена звичайного, клена польового, в’яза листуватого та домішку в’яза гладенького і груші звичайної. Також в узлісних зонах зустрічаються змішані деревостани за участю дуба. В найбільш розповсюдженому варіанті (вид. 21, облікова площа – 0,2 га) насадження має такі характеристики: склад 5Яз2Кп2Взл1Дз+Взг, віковий інтервал – 40 – 80 років, кількість дерев на 1 га – 850 екземплярів, середня висота – 15 м, середній діаметр – 23 см (по ясену – 27 см). На 1 га площі залишилось від 40 до 60 дерев дуба віком 80 – 90 років. Лісорослинні умови – сухий і свіжий груд. Корінний тип лісу – суха і свіжа бересто-пакленова діброва, на місці яких утворилось похідне насадження у вигляді ясенево-в’язово-пакленового деревостану. Підріст і підлісок зріджені, в їх складі самосів наявних лісоутворюючих порід та типові чагарники байрачних лісів. 

На основі оцінки і аналізу даного зразка похідного покоління природного насадження можна виділити наступні характерні особливості і закономірності формування трансформованих байрачних лісів: в переважній більшості вони є різновіковими деревостанами, утвореними шляхом доповнення вегетативної частини самосівом наявних деревних видів. Представництво насіннєвих екземплярів основних лісоутворюючих порід коливається в межах 25 – 50 %. Насадження мають неоднорідну вертикальну і горизонтальну побудову, фрагментарне дрібнокуртинне розміщення видів і груп, їм притаманний надзвичайно широкий спектр ділянок різного породного складу в межах одного виділу. Дуб зберігається і розвивається переважно в зовнішньому поясі насаджень шириною 25 – 50 м, а також займає від вершки та вершини впадаючих балок, що відходять від основного масиву. Вертикальна диференціація насадження є вираженою – ясен утворює головний намет, клен польовий і в’язи займають підлегле становище. Середньовікові і пристигаючі похідні деревостани мають достатню зімкненість, тому природне поновлення субедифікаторів (ясена, клена польового, в’язів) може тимчасово сповільнюватись. Насіннєве природне поновлення дуба можливе лише в місцезростаннях зі сприятливим світловим режимом. Рівень трансформації насаджень в більш вологих гігротопах вищий, головна порода (дуб) витісняється на більш підвищені і сухі позиції рельєфу. В кінцевому підсумку, внаслідок втрати дуба в складі видова структура байрачного лісу стає незадовільною, проте загальна життєздатність внаслідок вселення і домінування стійких і агресивних видів зростає.

2.9.3.2. Динаміка сильватизації охоронних територій парку.
Сильватизація територій, прилеглих до дійових (активно-агресивних) лісових біоценозів, є однією з найважливіших характеристик сучасного етапу еволюції флористичного комплексу і основою теперішнього лісотворного процесу в байрачному Степу Донецького кряжу. В узагальненому вигляді і тлумаченні природне вселення експансивних видів арбофлори в усі придатні вільні екологічні ніші, висхідна передумова і базовий блок розвитку лісових формацій, за своїм змістом є інтегруючим явищем (процесом). В ньому нерозривно пов’язуються в часі і просторі в цілісний природний механізм самовідтворення насаджень такі ключові елементи, як спонтанне самозаліснення, натуралізація деревостанів, накопичення лісового середовища, поновлення і розселення наступних поколінь деревно-чагарникової рослинності тощо.

Орієнтовні механізми природного «самозаліснення» угідь, які розроблялись класиками степового лісознавства ще на початку 20-го століття [7, 19], в більшості засадничих положень залишаються вірно встановленими, однак на даний час їх тлумачення, визначення достеменної ролі і потенціалу ефективності, а також – меж і сфер застосування, необхідно коригувати з огляду на докорінну трансформацію степів, масове компенсаційне штучне лісорозведення, суттєве розширення породного складу насаджень та інші чинники. Прогресивна роль сильватизації у відношенні покращення ґрунтів і підвищення їх якості є незаперечною, причому відома вона, принаймні, з часів «підсічної» системи землеробства, коли виснажені ділянки залишались під заростання лісом для поступового відновлення родючості [19].

В лісівничому відношенні сильватизація є рушійною силою прогресивно наростаючої позитивної трансформації лісового покриву і перманентного розширення його меж. При цьому лісистість території (% лісу на одиницю площі) збільшується на зовнішніх межах насаджень, а підвищення питомої частки лісовкритих земель, крім того, відбувається і за рахунок заростання вільних внутрішніх ділянок. Загалом рубежем, який зупиняє наступ лісу, є лінія інтенсивного господарського користування (розорювання, косіння, випалювання, надмірний випас, застосування хімікатів тощо) або межа лімітування місцевими орогідрографічними умовами (гігротопи і трофотопи нелісопридатних ґрунтово-рельєфних позицій – зазвичай, високих кам’янистих степів).

За мінімально прийнятних лісорослинних умов ліс просуваається на нові території, створює і підтримує сприятливе середовище для свого розвитку і закріплення в даному місцезростанні, одночасно підготовляючи передумови для подальшого руху від узлісь на нові рубежі.

В більшості досліджених нами варіантів сильватизація є циклічним процесом. Започатковується вона розселенням агресивних (піонерних) видів від стіни материнського насадження і поступовим надвиганням чагарників і самосіву експансивних деревних порід на степ (або інші угіддя). В подальшому відбувається змикання новоутворених деревно-чагарникових формацій, розділення на яруси з виходом молодих дерев в головний намет. Таким чином формується нова стіна лісу, віддалена від попередньої на відстань суцільної (закінченої фази) колонізації. Чергова зона розсіяної колонізації закладається вже за участі насіннєвого і (або) коренепаросткового потенціалу більш молодої зовнішньої кайми насадження.
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Фото. 5. Колонізація степу піонерними видами. Савурівський ліс.

Наростання лісистості природним способом в дійсності є передбаченим еволюцією біоти спонтанним рухом в напрямку підвищення стійкості лісових екосистем шляхом поступового сполучення і розширення роз’єднаних фрагментованих масивів, укрупнення і утворення функціонально активних самовідтворювальних комплексів на щодалі більшій площі. Цілком очевидно, що сильватизація в різних варіантах і сценаріях вже реалізована в значних обсягах в районах дислокації нинішніх поколінь байрачних лісів і в головних рисах визначила їх теперішній вигляд і стан. Є також достатні підстави стверджувати, що зараз протікають процеси зародження, утворення і оформлення природних (байрачних) 

Таблиця 2.9.1
Динаміка сильватизації степу на стаціонарі «Савурівський ліс», станом на жовтень 2010 р.

	№ пункту обліку
	Материнське насадження
	Характеристики сильватизації

	Кількість природного насіннєвого дуба на 300 пог.м маршруту, єкземпл.

	
	
	зона зімкненої колонізації
	зона розсіяної колонізації
	

	
	склад
	середня висота, м
	ширина, м
	середня висота, м
	переважаючі піонерні деревно-чагарникові види (за рангом представництва)
	ступінь зімкне-ності
	шири
на, м
	середня висота, м
	переважаючі піонерні деревно-чагарникові види (за рангом представництва)
	кількість особин на 25 м2, шт.
	

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12

	1
	8Яз1Дз1Гшз
	12,0
	8,0
	4,0

Яз до 6 м
	Терен, ясен звичайний
	густий
	20,0
	2,0
	Ясен звичайний, шипшина, груша
	15
	34

	2
	7Дз2Яз1Гшз
	12,0
	10,0
	4,0

Яз – до 8 м
	Терен, ясен звичайний
	густий
	25,0
	2,0
	Груша звичайна, яблуня лісова, ясен звичайний, шипшина
	5
	87

	3
	9Дз1Яз
	13,0
	11,0
	6,5

Яз – до 8 м
	Ясен. звичайний, клен татарський, шипшина, терен
	середній
	8,0
	2,0
	Дуб, груша лісова, акація біла, глід
	2
	32

	4


	9Дз1Яз


	15,0
	10,0
	2,0

Яз – до 4 м


	Терен, ясен звичайний, груша

	середній
	120,0
	2,0
	Груша, клен татарський, ясен звичайний, шипшина
	5
	80


	5
	3Яз2Дз2Гшз2Бст1Клт
	9,0
	10,0
	5,0
	Клен татарський гніздами, свидина, терен
	середній
	150,0
	2,5
	В’яз корковий, яблуня лісова, груша, шипшина, глід
	15
	4

	6
	8Клт1Взг1Вшм
	8,0
	8,0
	3,0
	Клен татарський, груша, терен, дуб
	середній
	50,0
	5,0
	В’яз корковий, ясен звичайний, берест, дуб, лох, вишня магалебська, груша, шипшина
	5
	24

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12

	7
	9Дз1Яз+Бст
	13,0
	13,0
	4,0

Яз, Дз – до 7 м
	Берест, ясен звичайний, дуб
	середній
	20,0
	2,0
	Груша, клен польовий, берест, шипшина, глід
	2
	104

	8
	6Яз3Дз1Гшз+Взг
	15,0
	17,0
	5,0
	В’яз корковий, берест, глід, груша, ясен звичайний, свидина, абрикос, шипшина
	густий
	25,0
	5,5
	Груша, ясен звичайний, глід, шипшина
	5
	58

	Зона колонізації, в середньому:
	11,0
	
	
	
	52,0
	
	
	2700 шт./га
	


лісів нового типу. Останній визначається наявним початковим розширеним видовим асортиментом навколишніх насаджень і, зрозуміло, істотно відрізняється від пралісів дібровного типу. Такі природні покоління можуть вважатись тимчасовими лише в контексті обов’язкової їх заміни в майбутньому на штучно створені корінні (дубові) типи, що є цілком реальним, але затратним заходом. В руслі вчення про зміну порід за явного дисбалансу нинішньої структури видів арбофлори і розладнання функціональних циклів еволюції байрачних лісів, природне повернення дуба в їх склад (на степові арени) в якості домінанта-едифікатора теоретично є можливим, але вкрай проблемним і невизначено відтермінованим. 
 Актуальним завданням досліджень поточного періоду є визначення дійсних масштабів сильватизації угідь РЛП «Донецький кряж» і, відповідно, обсягів деревно-чагарникових новоутворень (в недалекій перспективі повністю оструктурених нових лісів) та видового спектру переважаючих в них лісових і фонових степових порід.

В якості базових дослідних об’єктів слугували стаціонари «Савурівський ліс» (табл. 2.9.1) та «Закоряжний ліс», які входять до складу кв.83 Сніжнянського лісництва Торезького лісового господарства. По периметру вказаних масивів (стаціонарів) були закладені замкнені маршрутні ходи, на яких через кожні 300 погонних метрів оцінювались і обліковувались показники материнського насадження та характеристики сильватизації окремо по зонах зімкненої (закінченої) і розсіяної (початкової) фази цього процесу.
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